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Реферат. Изучение личных библиотек важно для понимания социокультурных процессов, которые 
нельзя оценить, исследуя другие исторические феномены, явления и факты. В статье рассматрива-
ется монография О.Н. Ильиной «Личные библиотеки в России: терминология и историография» 
(Санкт-Петербург, 2022), изданная в серии «Книга в России в XIX — начале XX века» Российской 
национальной библиотекой и ставшая победителем Всероссийского конкурса научных работ по биб-
лиотековедению, библиографии и книговедению в номинации «Лучшая научная работа в области 
библиотековедения» в 2023 году. Охарактеризованы структура историко-книговедческого издания, 
содержание глав и особенности авторского подхода к освещению историографии, а также этапов 
складывания терминологии изучения личных библиотек в отечественном гуманитарном знании во 
второй половине XVIII — начале XXI века. Сделан акцент на отмеченной О.Н. Ильиной искусствен-
ности разделения периодов в изучении личных библиотек 1917 годом, поскольку до конца 1920-х гг. 
активную исследовательскую деятельность продолжали вести книговеды, чья профессиональная 
карьера началась до октябрьских событий 1917 года. Эта мысль подтверждается современными 
работами, посвященными жизни и творчеству книговедов и библиографов, родившихся во второй 
половине XIX века. Особое внимание уделяется терминологии для описания истории бытования 
книжных собраний в целом (и коллекций в них), а также книжных знаков и маргиналий в отдельных 
экземплярах. Высказан ряд замечаний по оформлению справочного аппарата издания и рубрикации 
текста, не препятствующих, однако, заинтересованным читателям. Отмечены качество, актуальность 
и научная новизна монографии. 
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Личные библиотеки — индикаторы 
социального развития общества

По мнению социологов, библиотеки яв-
ляются «продуктами общего социального 
развития» и активно влияют на общество [1, 
с. 120]. Публичные библиотеки (или «биб-
лиотеки для других») выражают «дух сооб-
щества, чьи ценностно-нормативные образцы 
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комплектуются в книжном собрании», служат 
«точным индикатором положения интеллекту-
ального и образованного сообщества». Личные 
(или «библиотеки для себя») являются «по-
казателем внутреннего социального развития, 
эмансипации или увеличения рамок автоно-
мии (социальной, групповой или личностной), 
усложнения структуры общества, его социаль-
ной дифференциации» [2, с. 173]. Поэтому изу-
чение личных библиотек важно для полного 
понимания тех социокультурных процессов, 
которые шли в российском обществе на про-
тяжении XVIII в., «долгого» XIX в. и «корот-
кого» XX в. и которые невозможно осмыслить 
на других исторических явлениях и фактах. 
Предложение Э. Хобсбаума, зафиксированное 
в этих определениях, — отсчитывать начало 
XIX в. от 1789 г. и Французской революции, 
а заканчивать 1914 г. [3, с. 16] — очень умест-
но, так как в истории чтения появление массо-
вого читателя исследователи неизменно связы-
вают с социальными революциями и масштаб-
ными переменами во всех сферах общества. 
Р. Энгельсинг на примере читателей-бюрге-
ров из Бремена (северо-западная Германия), 

а Р. Виттман — сословия немецких предпри-
нимателей в целом демонстрируют, как про-
ходил «революционный» процесс становле-
ния массового читателя [4; 5]. С английскими 
примерами подобных перемен нас знакомят 
К. Шарп и Л. Алябьева [6; 7]; а Р. Шартье, от-
вечая на вопрос «Могут ли книги произвести 
революцию?», резюмирует: «Чтение облада-
ет такой силой убеждения, что может совер-
шенно преобразить читателей и заставить их 
быть такими, какими хотят их видеть авторы 
текстов. <…> Новые идеи, распространяемые 
посредством печатного текста, завоевывают 
умы, формируют характеры, пробуждают лю-
бопытство. Если французы конца XVIII столе-
тия совершили Революцию, то произошло это 
потому, что книги изменили, “сделали” их — 
книги, где речь шла об абстрактных материях, 
далеких от деловой практики, критиковали 
традиционные взгляды, подрывая тем самым 
доверие к авторитетам» [8, с. 80]. Независимо 
от того, как считает Р. Дарнтон, «сохранится 
концепция революции чтения или нет, она по-
могла увязать исследования в области чтения 
с общими вопросами социальной и культурной 
истории» [9, p. 135]. На наш взгляд, читатель-
ские революции способствуют увеличению 
личных библиотек, тем самым формируя ис-
следовательское поле и новые проблемы для 
осмысления в рамках гуманитарного знания. 

О.Н. Ильина — историограф 
личных библиотек в России

О.Н. Ильина не только давно и плодот-
ворно изучает личные библиотеки в России1, 
но и является инициатором проведения на-
учных семинаров «Личные библиотеки в со-
ставе фондов российских книгохранилищ: 
проблемы изучения», которые проходят под 
ее руководством в Российской национальной 
библиотеке2. Она продолжает традицию вы-
пусков библиографических указателей [10], 
начатых А.В. Мезьер3. Поэтому монография 
Ольги Николаевны, вышедшая в 2022 г., стала 
ожидаемым итогом многолетней работы над 
темой истории, источниковедения и истори-
ографии личных библиотек, оцененным кол-
легами, и была признана победителем Все-
российского конкурса научных работ по биб-
лиотековедению, библиографии и книгове-
дению в номинации «Лучшая научная работа 
в области библиотековедения» в 2023 г. [11]. 
Сама она считает этот труд «введением в изу-

Обложка издания [12]
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чение личных библиотек в России» [12, с. 7]. 
О.Н. Ильина использует описательно-аналити-
ческие и количественные методы исследования 
для «более полной реконструкции исследова-
тельского поля». Такой подход позволяет ав-
тору сделать вывод о том, что если в XIX — на-
чале XX в. изучение библиотек «происходило 
в контексте исторических и филологических 
исследований, привлекая крупнейших ученых 
своего времени», то во второй половине XX в. 
эта тема разрабатывалась «преимущественно 
в рамках книговедения и библиофильства» [12, 
с. 78].

В монографии кроме введения, заключе-
ния, указателя имен (владельцев личных биб-
лиотек и исследователей, пишущих о них) и 
списка сокращений есть три главы, разделен-
ные на параграфы. Первая — «Личная библио-
тека: терминология» рассматривает термино-
логический аспект темы. 

В первом параграфе «Определение лич-
ной библиотеки» автор не только знакомит нас 
со множеством определений, существующих 
в словарях, энциклопедиях, монографиях, на-
учных статьях и т. п., но и дает сравнительный 
анализ, суммирует сущностные характеристи-
ки и объясняет их разнообразие. По мнению 
О.Н. Ильиной, исследователи, «пытаясь дать 
свое определение», «зачастую ограничивают-
ся анализом лишь тех опытов в этой области, 
которые соответствуют их задачам», поэтому 
«все рассматриваемые определения “личной 
библиотеки” (или предлагаемые взамен — “до-
машняя”, “персональная”) выводятся на основе 
формальных признаков… происхождение-при-
надлежность-владение, характер удовлетворе-
ния потребностей (единичные и общие), нали-
чие структурных элементов (организованный 
фонд, пользователь)»; при этом «не учитыва-
ются присущие личным библиотекам их сущ-
ностные черты и функции, которые изменяются 
в процессе бытования библиотеки» [12, с. 31]. 
Отметим, что автор исправляет и сразу коммен-
тирует терминологические неточности, ошибки 
(см., например, [12, с. 27, 31—32]). 

Второй параграф «Материалы к типологии 
личных библиотек»: результат использования 
типологизации как метода научного познания, 
«который дает возможность представить из-
учаемые объекты в систематизированных груп-
пах, обладающих определенными сходными 
свойствами» [12, с. 45]. Читатель знакомится 
с двумя направлениями в типологии личных 
библиотек: библиофильским (выделяется на 

основе мотивов собирательской деятельности, 
содержания/состава, объема) [12, с. 47—48] и 
библиотековедческим (выделяется по признаку 
учредителя (Ю.Н. Столяров), социального на-
значения (Р.С. Мотульский), происхождения, 
принадлежности, психологических критериев 
мотивации и интереса (Н.А. Бессонова) и др.) — 
и разнообразными подходами [12, с. 49—52]. 
В завершении параграфа в таблице отражены 
«в общем виде современные представления 
о типах библиотек» [12, с. 57—58].

Для историков-книговедов и практиков 
библиотечного дела наиболее интересным 
будет третий параграф «Терминологические 
аспекты изучения владельческих экземплярных 
особенностей» (предметом анализа в моногра-
фии являются не все из них, а лишь надписи, 
записи и пометы на книгах). Для автора важно 
проследить, «чем отличаются употребляемые 
исследователями понятия, какие смысловые 
оттенки они подчеркивают, правомерно ли упо-
треблять их в качестве синонимов» [12, с. 59].

Вторая и третья главы — «Историография 
личных библиотек в России (XVIII — конец 
1980-х гг.)» и «Историография личных библио-
тек в России (1990-е гг. — начало XXI в.)» от-
ражают авторский подход к периодизации. Как 
правило, в историографических исследованиях, 
касающихся дореволюционного и советского 
периодов, 1917 год служит их границей, однако 
О.Н. Ильина не придерживается этой традиции. 
По ее мнению, «смена политического строя, 
форм собственности и идеологических уста-
новок вызвали изменения и в историографии 
личных библиотек. Национализация и пере-
распределение книжных фондов, гибель и рас-
пыление многочисленных личных собраний 
обусловили появление исследований, имеющих 
своей целью подведение итогов невиданного 
ранее “книжного передела”, который затронул 
в первую очередь личные книжные собрания» 
[12, с. 81]. Учитывая это, О.Н. Ильина выделяет 
следующие периоды истории изучения личных 
библиотек: 

 • XVIII — начало XIX в. — предыстория, 
каталогизационный период;

 • середина XIX в. (1840—1880-е гг.) — биб-
лиофильско-библиографический;

 • конец XIX в. — 1920-е гг. — библио-
фильский, историко-филологический;

 • начало 1930-х — конец 1950-х гг. — идео-
логический (советский), библиотечный;

 • начало 1960-х — 1980-е гг. — библио-
течно-библиофильский, книголюбительский;
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 • 1990-е гг. — настоящее время — постсо-
ветский, книговедческий, междисциплинарный 
[12, с. 81]. 

На наш взгляд, это очень правильный под-
ход к периодизации книговедческого знания, 
поскольку после событий октября 1917 г. и до 
конца 1920-х гг. продолжали активно работать 
те, чья профессиональная карьера началась 
в конце XIX в., — книговеды и библиографы, 
родившиеся во второй половине XIX века. Тру-
ды, посвященные их жизни и творчеству, под-
тверждают этот тезис. Особенно наглядно это 
видно в издании А.Ю. Самарина и Л.И. Фур-
сенко [13], где опубликованы библиографии 
трудов П.К. Симони (1859—1939), Д.В. Улья-
нинского (1861—1918) и Н.Н. Орлова (1898—
1965).

А.Ю. Самарин давно и тщательно изучает 
судьбу «поэта книги» Д.В. Ульянинского, кото-
рому посвятил отдельные статьи [14; 15 и др.]. 
Д.В. Фомин, представляя исследователей, вы-
сказывавшихся по проблеме «искусство кни-
ги» в 1920-х гг., называет как новое поколение 
книговедов, так и тех, кто успел стать классика-
ми, — А.М. Ловягина (1870—1925), Н.Ф. Гаре-
лина (1883—1928), А.Г. Фомина (1887—1932), 
М.Н. Куфаева (1888—1948) [16].

Разделение на параграфы во второй гла-
ве проходит по заявленным периодам (кроме 
первого), а в третьей — по восьми темам соот-
ветственно. В последнем параграфе «Судьбы 
национализированных, конфискованных и пере-
мещенных личных библиотек в XX в.» выделены 
подпункты, посвященные историографическому 
изучению в 1990-е гг. — начале XXI в. импера-
торских и великокняжеских библиотек, усадеб-
ных библиотек и библиотек русского зарубежья. 
Таким образом, перед читателем раскрывается 
весь спектр современной историографии личных 
библиотек во всем ее разнообразии. 

Подробнее представим по одному из 
параграфов второй и третьей глав. Особого 
внимания заслуживает первый параграф вто-
рой главы «О задачах и особенностях данно-
го историографического исследования», по-
скольку он знакомит с исследовательскими 
задачами, а также с принципами отбора ис-
точников. Понимая под историографией лич-
ных библиотек «весь комплекс исследований 
о них», О.Н. Ильина ставит задачу — «дать 
общее представление об основных периодах 
изучения личных библиотек в России, сосре-
доточив основное внимание на современной 
историографии» [12, с. 75].

Особенностью монографии является об-
зор накопленного за двухсотлетнюю историю 
изучения рассматриваемого историко-куль-
турного явления значительного массива исто-
риографических источников, к которым автор 
относит научные издания разных видов и жан-
ров, популярную и библиофильскую литерату-
ру, а также (что характерно только для подоб-
ной работы) опыты реконструкции библиотек 
и комментированные публикации каталогов 
и описей [12, с. 77]. Это определило методику 
отбора материала для анализа — «наиболее 
значимые работы, созданные отечественными 
исследователями, вне зависимости от того, 
какой период истории личных библиотек они 
охватывают, отдавая предпочтения личным 
книжным собраниям XIX — начала XX в., пре-
имущественно используя сведения о них для 
примеров и иллюстрации тех или иных поло-
жений» [12, с. 75—76].

В параграфе «Личные библиотеки в ис-
следованиях по истории и социологии чте-
ния» третьей главы О.Н. Ильина справед-
ливо отмечает, что в последнее время по-
явилось много работ, в которых авторы 
рассматривают вопросы репертуара чте-
ния и книжных традиций разных профес-
сиональных и социальных групп, а так-
ж е  « и с с л е д о в а н и й  о  р а с п р о с т р а н е н и и 
и восприятии (рецепции) видов литературы 
и отдельных произведений в читательской сре-
де» [12, с. 181]. Автор упоминает чуть больше 
20 научных трудов: диссертации, монографии, 
отдельные статьи и сборник «Что и как читали 
русские классики? (от круга чтения к стратеги-
ям письма)», вышедший в Санкт-Петербурге 
в 2017 г.4, — и резюмирует, что в отношении 
распространения и восприятия книг на ино-
странных языках названные работы «явля-
ются оригинальными междисциплинарными 
исследованиями, аккумулировавшими в себе 
достижения современного уровня филоло-
гии, культурологии, истории, книговедения и 
других областей гуманитарного знания» [12, 
с. 182].

В заключении монографии подведены 
итоги и очерчены перспективные направле-
ния дальнейших исследований. По мнению 
О.Н. Ильиной, определение «личная библио-
тека» «в большей мере соответствует характе-
ру этого явления, чем другие, употребляемые 
в настоящее время определения», тем самым 
«правильнее было бы избегать синонимиче-
ского употребления терминов “библиотека” 

БВ
258



Исторический опыт и реконструкции Библиотековедение. 2024. Т. 73, № 3

Морева О.В. Личные библиотеки в России: итоги исследований (с. 255—262)

и “книжное собрание” и четко обозначать 
предмет исследования, если речь в нем идет 
о собрании в составе личной библиотеки» [12, 
с. 289, 290]. Автор монографии считает, что 
научная типологизация «может быть создана 
лишь с учетом осмысления функций личной 
библиотеки» [12, с. 290], а полноценное ис-
следование должно быть основано на социо-
логическом подходе, который предложил 
Б.В. Дубин в статье «Книга и дом (к социо-
логии книгособирательства)», написанной в 
середине 1980-х гг. и доработанной в 1993 г. 
[17, с. 73—93].

Кратко характеризуя выделенные перио-
ды, О.Н. Ильина отмечает, что «качественно 
новый уровень историографии проявляется 
не только в количестве и распространенности 
исследований, но и в форме их представления: 
реконструированные каталоги и монографиче-
ские исследования отдельных личных библио-
тек, самостоятельные главы и разделы в обоб-
щающих исследованиях, посвященных истории 
книжной культуры ряда российских регионов, 
путеводители, альбомы и каталоги дарствен-
ных надписей и книжных знаков» [12, с. 292]. 
К перспективам развития темы автор моно-
графии относит использование, кроме упомя-
нутого социологического, социально-комму-
никативного и междисциплинарного подходов 
и новых методов гуманитарных исследований: 
в первую очередь сравнительно-исторического 
(компаративного), а также изучения личных 
библиотек в рамках истории повседневности 
[12, с. 294—296]. Эти исследовательские прак-
тики, по мнению О.Н. Ильиной, позволят лик-
видировать «несогласованность между потоком 
книговедческих исследований, жанры и виды 
которых в настоящее время вполне определи-
лись, и работами, авторами которых выступают 
представители других гуманитарных областей» 
[12, с. 294].

Типографика издания

Вопросы типографики из сферы при-
кладного и технического знания, графиче-
ского дизайна, связанного с полиграфией, 
книгоизданием и печатью, перешли в область 
коммуникации и осознаются как «особый» 
ее письменный способ [18, с. 910]. Соглас-
но мультимодальной теории в социолинг-
вистике, «тексты представляют собой не-
что большее, чем последовательность букв, 
но сложную семиотическую (многомерную) 

композицию. Поэтому для анализа текстов 
недостаточно концентрироваться только на 
вербальной части» [18, с. 915]. По мнению 
Ю. Шпицмюллера, типографика «как способ 
текстового дизайна выполняет различные 
коммуникативные функции», в том числе со-
циальную, «то есть отношения и ценности, 
которые приписываются конкретным формам 
(вариантам) типографики и которые опре-
деляют интерпретацию текстов» [18, с. 928]. 
И пусть «социальное значение не прису-
ще коммуникативным формам изначально, 
а является результатом дискурсивно раз-
деляемых и, следовательно, неравномер-
но распределенных и контекстно различа-
ющихся ожиданий, убеждений и допуще-
ний» [18, с. 928], типографика монографии 
важна не только для широкого круга чита-
телей, но и для читателя-исследователя. 
В последнее время особенно возросли требова-
ния к визуализации научной информации, что, 
на наш взгляд, связано с запросом общества на 
популяризацию и просветительство. 

В связи с вышесказанным нужно упомя-
нуть о недостатках монографии, касающих-
ся полиграфического исполнения. В издании 
почти полностью отсутствует рубрикация (за 
исключением самых обязательных глав и пара-
графов). Наличие продуманной системы рубри-
кации в тексте с обилием терминов и понятий, 
подходов и методов, этапов и периодов могло 
бы существенно облегчить его чтение и ориен-
тацию в материале, «благодаря различным из-
дательско-оформительским приемам (разному 
расположению заголовков относительно тек-
ста) и художественно-полиграфическим сред-
ствам (рисунку, начертанию и размеру шрифта, 
которым заголовки набраны)» [19, с. 13], но, 
увы, издатель не использовал эти возможности. 
Представляется, что некоторые вопросы к по-
лиграфическому исполнению мог бы решить 
предметный указатель, но его нет. Вопросы вы-
зывает и отсутствие списка литературы, важ-
ного элемента научно-справочного аппарата 
издания. Видимо, посчитав, что подстрочные 
библиографические ссылки выполнят свою 
миссию, было принято решение не публико-
вать общий список. При работе с монографией 
выясняется, что выбранный вариант не только 
привел «к неэкономичному расходу печатной 
площади» [17, с. 630] (так как некоторые опи-
сания повторяются), но и к дополнительной 
работе читателя, обращающегося к отдельным 
главам, так как ему приходится искать первое 
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употребление подстрочной библиографической 
ссылки. На наш взгляд, в историографическом 
труде самым удобным вариантом был бы за-
текстовый библиографический список. 

Заключение

Высказанные замечания никак не касают-
ся содержания монографии, которое полно-
стью отвечает поставленным целям и задачам, 
и нужно подчеркнуть, что для заинтересо-
ванного читателя отмеченные недостатки не 
станут препятствием при знакомстве с этим 
важным текстом. Монография О.Н. Ильиной 
интересна как теоретикам книговедения и биб-
лиотековедения [20], так и практикам: биб-
лиотекарям, хранящим личные библиотеки 
(или отдельные экземпляры из них) в учреж-
дениях культуры; библиофилам, собирающим 
собственные книжные коллекции; владельцам 
многочисленных домашних собраний, инте-
ресующимся историей культурного феномена 
личной библиотеки в России. В своем труде 
О.Н. Ильина, подробно рассмотрев два аспекта 
обширной темы личных библиотек — терми-
нологию и историографию, создала прочный 
фундамент для дальнейших исследований в 
этой области. 
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Olga V. Moreva,
State Public Scientifi c and Technological Library of the Siberian Branch of the Russian Academy 
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ORCID 0000-0002-7395-0977; SPIN 5140-8914; moreva.o.v@yandex.ru

Abstract. The study of personal libraries is important for understanding socio-cultural processes that can-
not be assessed by examining other historical events, phenomena and facts. The article deals with the mono-
graph by O.N. Ilyina “Personal Libraries in Russia: Terminology and Historiography” (St. Petersburg, 2022), 
published in the series “The Book in Russia in the 19th — early 20th Century” by the Russian National 
Library and the winner of the All-Russian competition of scientifi c works on library science, bibliography 
and book studies in the nomination “The best scientifi c work in the fi eld of library science” in 2023. The 
structure of the historical and book studies edition, the content of the chapters and the peculiarities of the 
author’s approach to the coverage of historiography, as well as the stages of the formation of terminology 
for the study of personal libraries in the domestic humanitarian knowledge in the second half of the 18th — 
early 21st century are characterized. The emphasis is made on the artifi ciality of the division of periods in the 
study of personal libraries in 1917, noted by O.N. Ilyina, because up to the end of the 1920s, book historians, 
whose professional career began before the October events of 1917, continued to carry out active research 
activities. This idea is confi rmed by contemporary works devoted to the life and work of book historians 
and bibliographers born in the second half of the 19th century. Special attention is paid to the terminology 
for describing the history of book collections as a whole (and the collections within them), as well as book 
marks and marginalia in individual copies. A number of remarks on the design of the reference apparatus 
of the edition and the rubrication of the text are made, which, however, do not prevent interested readers. 
The quality, relevance and scientifi c novelty of the monograph are noted.

Key words: monograph, O.N. Ilyina, historical book studies, historiography of personal libraries in Rus-
sia, terminology of personal libraries, phenomenon of personal libraries, biographies of book historians 
and bibliographers, history of reading, typography.
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